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Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja

PU.8361.60.2022

u o cenach towaréw i ustug (Dz. U.
22019 r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego

(Dz. U. 22021 r. poz. 735, ze zm.) po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewo6dzki Inspektor Inspekeji Handlowej

wymierza przedsigbiorcy

”AURA” HANDEL, USLUGI ANNA CIESZKOWSKA, PIOTR WOJCINSKI SPOLKA JAWNA

z siedziba w Konstancinie-Jeziornie, ul. Bielawska nr 2, 05-520 Konstancin-Jeziorna,

kare pienigzng w wysokosci 1000 zt (slownie: tysigc zlotych) z tytulu niewykonania obowiagzku,

o ktorym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug.

W toku kontroli w nalezacym do przedsiebiorcy sklepie spozywczym przy ul. Bielawskiej 2 w miejscowosci
Konstancin-Jeziorna, zakwestionowano 19 partii towaréw. Dla 15 partii nie uwidoczniono ich ceny
jednostkowej, a w przypadku 4 uwidoczniono ceny jednostkowe pakowanych srodkéw spozywcezych w stanie
stalym znajdujacych si¢ w srodku ptynnym, ktore nie dotyczyly masy netto srodkéw spozywczych po
odsaczeniu, oznaczonej na opakowaniach jednostkowych. Powyzsze narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja
2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, § 4 ust. 1 pkt. 1 i 2 oraz § 6 rozporzadzenia Ministra

Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug (Dz.U. z 2015 r. poz. 2121).

UZASADNIENIE
W dniach 21-25.03.2022 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy "TAURA” HANDEL, USLUGI ANNA CIESZKOWSKA, PIOTR
WOJCINSKI SPOLKA JAWNA z siedzibg w Konstancinie-Jeziornie.

W toku kontroli w nalezacym do przedsigbiorcy sklepie przy ul. Bielawskiej 2 w Konstancinie-Jeziornej
zakwestionowano 19 partii towardw tj.:
1. Mini Biszkopty ANDANTE 120 g,
Biszkopty okragle O! Biszkopty 120 g,
Platki waflowe malinowe SKAWA 130 g,
Czekoladki deserowe z nadzieniem o smaku migtowym NESTLE AFTER EIGHT 200 g,
Ptasie mleczko waniliowe WEDEL 360 g,
Czekolada mleczna Wedel 360 g,
Ketchup ziotowy DAWTONA 450 g,
Ketchup PREMIUM pikantny Roleski 465 g,
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9. Szampon Bambino DZIECIAKI NIVEA 400 ml,

10. Plyn do mycia ciala i wltosow JOHNSON’S 500 ml,

11. Szampon jajeczny BARWA COSMETICS 300 ml,

12. Szampon piwny BARWA COSMETICS 300 ml,

13. Zel pod prysznic Lopian i Jagoda Bialy Jelen 250 ml,

14. Plyn do mycia naczyn LUDWIK 450 g,

15. Plyn do czyszczenia pralki LUDWIK 250 ml,

16. Satatka szwedzka URBANEK masa netto 780 g, masa netto po odsaczeniu 360 g,

17. Papryka konserwowa stodka WOJNA masa netto 700 g, masa netto po odsaczeniu 280 g.
18. Papryka konserwowa URBANEK masa netto 680 g, masa netto po odsaczeniu 310 g,

19. Kurki marynowane cale LESNE SKARBY masa netto 280 g, masa netto po odsaczeniu 130 g.

W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia ceny jednostkowej (dotyczy pozycji 1-15)
oraz uwidoczniono ceny jednostkowe pakowanych srodkéw spozywezych w stanie stalym znajdujacych sie w
srodku plynnym (dotyczy pozycji 16-19), ktére nie dotyczyly masy netto srodkdéw spozywezych po
odsgczeniu, oznaczonej na opakowaniach jednostkowych. Powyzsze narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja
2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug oraz § 4 ust. 1 pkt. 1 i 2 oraz § 6 rozporzadzenia Ministra

Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:
Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug w miejscu
sprzedazy detalicznej i Swiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng oraz ceng jednostkowa towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy pordwnanie cen.

Ceng jednostkowg w mysl art. 3 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy jest cena ustalona za jednostke okreslonego towaru,

ktérego ilos¢ lub liczba jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepisdéw o miarach.

W mysl przepisu § 4 ust. 1 pkt 112 ww. rozporzadzenia cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za: litr
lub metr szescienny - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedlug objetosci; kilogram lub tone - dla

towaru przeznaczonego do sprzedazy wedlug masy.

Zgodnie z § 6 ww. rozporzadzenia cena jednostkowa pakowanego $rodka spozywczego w stanie stalym
znajdujacego si¢ w Srodku ptynnym dotyczy masy netto srodka spozywczego po odsaczeniu, oznaczonej na
opakowaniu jednostkowym, jezeli ptyn ten lub mieszanka ptynéw stanowi jedynie dodatek do podstawowego
sktadu tego Srodka spozywczego. W przypadku gdy pakowany srodek spozywczy byl glazurowany, cena

jednostkowa jest podawana w odniesieniu do masy netto z wylaczeniem glazury.

Stosownie do art. 6 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towar6éw i ustug, do przestrzegania

obowiazkéw wynikajacych z art. 4 ww. ustawy obowiazany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedsiebiorca "TAURA” HANDEL, USLUGI ANNA
CIESZKOWSKA, PIOTR WOJCINSKI SPOLKA JAWNA z siedziba w Konstancinie-Jeziornie, poprzez brak

uwidocznienia cen jednostkowych i uwidocznienie biednie wyliczonej ceny jednostkowej nie wykonal



obowiazku wynikajgcego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i
ustug, tj. uwidocznienia w miejscu sprzedazy detalicznej cen jednostkowych towaréw w sposob jednoznaczny

niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajgcy poréwnanie cen.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowigzkéw, o ktérych mowa w art. 4, wojewodzki inspektor Inspekcji

Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kare pieniezng do wysokosci 20.000 zt.

W zwigzku z powyzszym 11.05.2022 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dziatajac na
podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil przedsigbiorcg o wszczgeiu z urzgdu postepowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienieznej, na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja
2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, z tytutu niewykonania obowiazku wynikajacego z art. 4
ww. ustawy. W zawiadomieniu strone pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sig, co do

zebranych dowoddw i materiatow.

Strona w pismie z dnia 26.05.2022 r., zwraca si¢ z prosba, aby przy ustalaniu wysokosci kary organ wziat pod
uwage jego dotychczasowg dzialalnos¢. Przedsiebiorca wyjasnia, ze nigdy mu si¢ nie zdarzylo celowo
narusza¢ obowigzkow wynikajacych z ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ustug oraz obowigzkow
wynikajacych z innych obowigzujacych ustaw. Przedsigbiorca jest swiadomy, ze przy wskazanych w
zawiadomieniu towarach, ceny jednostkowe nie zostaty uwidocznione oraz uwidocznione nieprawidtowo.
Wynikalo to tylko i wylacznie z zawodno$ci czynnika ludzkiego wpisanego w wykonywang prace i
przeoczenia nieprawidlowosci przez pracownikow sklepu. Przedsigbiorca informuje, ze dotozy wszelkich
staran, zeby opisana sytuacja wiecej sie nie powtdrzyta. Z uwagi na trudna sytuacj¢ finansowa spéiki,
przedsiebiorca prosi o odstapienie od kary lub natozenie jej w jak najmniejszej wysokos$ci. Dotkliwe pieni¢zne
obcigzenie moze poglebié nielatwa sytuacje przedsigbiorstwa. W zataczeniu przedsigbiorca przestat Rachunek

Zyskow i Strat za 2021 r.

Organ wzigl pod uwage wyjasnienia strony i zauwaza, iz odpowiedzialno$¢ wynikajaca z popetnienia deliktu
administracyjnego ma charakter obiektywny. Okoliczno$ci towarzyszace naruszeniu prawa, takie jak wina,
umysInos¢ czy zawodnos$¢ czynnika ludzkiego, nie maja wplywu na prowadzenie postgpowania
administracyjnego, przypisanie odpowiedzialnosci za niedopelnienie obowiazku i w rezultacie natozenie
administracyjnej kary pienieznej. W toku kontroli jednoznacznie stwierdzono stan naruszajacy przepisy prawa,
co jest wystarczajacg przestankg do nalozenia kary. Przedsigbiorca powinien posiada¢ Swiadomos¢

obowigzujacych przepiséw prawa w zakresie prowadzonej przez niego dzialalnosci.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug,
przy ustalaniu wysokosci kary pienieznej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia obowigzkéw oraz dotychczasowg

dziatalno$¢ przedsiebiorcy, a takze wielkos¢ jego obrotéw i przychodu.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalajac wysokos¢ kary wziagl pod uwage przestanki

zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:



Stopien naruszenia obowiazkow:

W miejscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia ceny jednostkowej (dotyczy pozycji 1-15)
oraz uwidoczniono ceny jednostkowe pakowanych srodkéw spozywezych w stanie stalym znajdujacych sie w
srodku ptynnym (dotyczy pozycji 16-19), ktére nie dotyczyly masy netto srodkéw spozywezych po
odsgczeniu, oznaczonej na opakowaniach jednostkowych, co stanowi naruszenie przepisu art. 4 ust. 1 ustawy
z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug oraz § 4 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz rozporzadzenia
Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug. Mimo, ze naruszenie
dotyczylo nieznacznej ilosci towaréw sprawdzonych w toku kontroli (sprawdzono 500 partii towardw), nalezy
stwierdzi¢, ze konsument zostal pozbawiony istotnych informacji. Brak uwidocznienia ceny jednostkowe;
utrudnial konsumentowi pordéwnanie cen, a uwidocznienie btednie wyliczonej ceny jednostkowej mogto
wprowadzi¢ konsumenta w blad, co w istotny sposéb narusza interes konsumenta. Nieprawidlowosci zostaly
w toku kontroli usuniete.

Dotychczasowa dzialalno$é podmiotu:

Przedsigbiorca zostal zarejestrowany w Krajowym Rejestrze Sgdowym 24.04.2001 r. Mazowiecki
Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzil wezesniejszego naruszenia przez przedsigbiorce
przepiséw z zakresu obowiazku informowania o cenach.

Wielko§¢ obrotow i przychodu:

Przedsigbiorca przekazal informacj¢ o obrocie osiagnietym w 2021 r.

Pomimo faktu zaprzestania naruszania prawa, w ocenie organu nie ma podstaw do odstapienia od natozenia
administracyjnej kary pienigznej. Nie mozna uznaé, iz w przedmiotowej sprawie waga naruszenia prawa byla
znikoma, z powodu istotnego naruszenia interesu konsumentdéw, ktorzy pozbawieni byli informacji o cenach
jednostkowych towaréw, a takze uwidoczniona blednie cena jednostkowa mogta wprowadzié¢ konsumenta w
btad. Nie ma takze zastosowania w przedmiotowej sprawie regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za

to samo zachowanie na strong nie zostata uprzednio natozona sankcja.

Biorac pod uwagg przestanki okreslone w art. 6 ww. ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ustug oraz
wymogi okreslone w art. 8 dyrektywy 98/6 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998 r.
w sprawie ochrony konsumenta przez podawanie cen produktéw oferowanych konsumentom (Dz. Urz. WE L
Nr 80, s. 27), kary za naruszenie przepisow ustawy o informowaniu o cenach towardw i ustug musza by¢

skuteczne, proporcjonalne i odstraszajgce.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, kara pieni¢zna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Majac na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal,
iz przedsigbiorcy "AURA” HANDEL, USLUGI ANNA CIESZKOWSKA, PIOTR WOJCINSKI SPOLKA
JAWNA z siedzibg w Konstancinie-Jeziornie, za naruszenie obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ww.

ustawy, nalezy wymierzy¢ kare pieniezng przewidziana w art. 6 ust. I ww. ustawy w wysokosci 1000 z1.

W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.



Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kare
pieniezng w kwocie 1000 zt stanowigca dochod budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek
bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stata sie

ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje sie
odpowiednio przepisy dziatu I11 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2021 r. poz.
1540, ze zm.).

Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowej,

od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postepowania stuzy prawo
odwolania si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwolanie wnosi sie w terminie 14
dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji

Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

Agnieszka Cieslik

Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
/podpisano elektronicznie/

Otrzymujg:
l. "AURA” HANDEL, USLUGI ANNA CIESZKOWSKA, PIOTR WOICINSKI SPOLKA JAWNA,
ul. Bielawska nr 2, 05-520 Konstancin-Jeziorna,

2. Aa.
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